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Analizowana pozycja zawiera 97 stron, z czego 6 stanowi
wykaz najwazniejszej literatury i aktow prawnych. Autor podzielit
opracowanie na 7 rozdziatow: ,Stanowisko Polski wobec niepodle-
glosci Republiki Litewskiej”, ,Traktat miedzy Rzeczapospolita Pol-
ska a Republika Litewska o przyjaznych stosunkach i dobrosa-
siedzkiej wspolpracy z 26 kwietnia 1994 roku”, ,W dobie giedroy-
ciowskiego mitu (1994-2005)”, ,Proby zblizenia polsko-litewskiego
i geneza dyplomacji energetycznej prezydenta Lecha Kaczynskiego
(2005-2010)”?, ,Sukcesy i porazki polityki pragmatyzmu (2007-
-2015)”, ,W kierunku nowego otwarcia w relacjach polsko-
litewskich (2015-2019)”, ,Polsko-litewska wspolpraca w dziedzinie
wojskowej i bezpieczenstwa (1991-2019)”. Praca zostala ulozona
w porzadku chronologiczno-problemowym. Kolejnos¢é rozdzialow
jest wlasciwa i powigzana ze soba tresciowo poprzez ukazanie przy-
czyn, przebiegu i konsekwencji zjawisk oraz proceséw spotecznych.
Wspolnym watkiem sg relacje miedzy Republika Litewska i Rzecza-
pospolita Polska w perspektywie ich wplywu na polozenie mniej-
szosci polskie;j.
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Problematyke zwiazang z tym obszarem poruszalo juz wielu
autorow, analizujac ja przede wszystkim z perspektywy politologii,
socjologii, historii. Byli to przede wszystkim polscy badacze!. Jed-
noczesnie problematyka ta budzi zainteresowanie rowniez litew-
skich naukowcow?2. Autor wykazal sie duza znajomoscia dorobku
dotychczasowych badaczy umiejetnie korzystajac z ich wynikow.
Raport jest jednak zdecydowanie nowatorskim spojrzeniem na te
problematyke. Ogromny walor stanowi caloSciowe ujecie analizo-
wanego obszaru oraz jego aktualnosc. Zwigzane jest to nie tylko
z dynamicznymi zmianami, ale rowniez z przyjetymi granicami
chronologicznymi. Poczatkiem jest uznanie przez spotecznos¢ mie-
dzynarodowa niepodleglosci Republiki Litewskiej w 1991 r., a za-
mknieciem koniec 2019 r. Niekiedy w swoich rozwazaniach autor
nieco wykracza poza poczatkowsg granice, ale jest to niezbedne dla
ukazania przebiegu procesow spotecznych.

1 C. Zoledowski, Biaforusini i Litwini w Polsce. Polacy na Bialorusi i Litwie. Uwa-
runkowania wspélczesnych stosunkéw miedzy wiekszoscia i mniejszosciami naro-
dowymi, Warszawa 2003; A. Bobryk, Odrodzenie narodowe Polakéw w Republice
Litewskiej 1987-1997, Torun 2005; Z. Kurcz, Mniejszo$é¢ polska na Wileriszczyznie.
Studium socjologiczne, Wroctaw 2005; I. Kabzinska, Miedzy pragnieniem ideatu
a rzeczywistosciq. Polacy na Litwie, Bialorusi i Ukrainie w okresie transformacji
systemowej przetomu XX i XXI stulecia, Warszawa 2009; J. Sobczak, Potomkowie
Lecha i Giedymina. Stosunki polityczne miedzy Litwa i Polska w pierwszych latach
odrodzenia paristwa litewskiego, Poznann 2009; K. Sidorkiewicz, Miedzy demokra-
cja a buntem. Dzialalno$é polityczna i samorzqgdowa Polakéw w Republice Litewskiej
(1988-2011), Elblag 2011; Z. Krajewski, Kwestia polskosci na Litwie z perspektywy
historycznej i wspdlczesnej, Lublin 2012; E. Kuzborska, Sytuacja prawna mniejszo-
$ci narodowych na Litwie w konteks$cie narodowych i ponadnarodowych standardéw
ich ochrony, Warszawa 2012; K. Kawecki, Polacy na Wileriszczyznie 1990-2012,
Warszawa 2013; A. Bobryk, Spoleczne znaczenie funkcjonowania polskich ugrupo-
wan politycznych w Republice Litewskiej 1989-2013, Siedlce 2013; My nie bracia,
my sasiedzi. Polska perspektywa stosunkéw polsko-litewskich. Antologia tekstéw,
red. A. Srebrakowski, Wroctaw 2013; K. Lesniewska-Napierata, Geograficzno-
-polityczne uwarunkowania sytuacji mniejszosci polskiej na Litwie i Lotwie po 1990
roku, £6dz 2015; P. Sobik, Akcja Wyborcza Polakéw na Litwie w systemie politycz-
nym Republiki Litewskiej, Wojnowice 2017; Polacy na Litwie. Przeszto$¢ i terazniej-
szo$é, red. W. Lis, Torun 2018; B. Jundo-Kaliszewska, Zakladnicy historii. Mniej-
szo0$¢ polska w postradzieckiej Litwie, £.6dz 2019.

2 S. Vaitiekus, Lietuvos lenkai, Vilnius 1994; G. Merkys, S. BalCitinas, A. Balze-
kiené, A. Lapieniené, Z. Pauliukaité, A. TeleSiené, Mokymosi prieinamumas
Vilniaus rajono gyventojams, Kaunas 2006; G. Kazénas, A. Jakubauskas,
I. Gaizauskaité, R. Kacevic¢ius, A. Visockaité, Lenky tautinés mazumos Lietuvoje
identitetotyrimas, Vilnius 2014; V. Sirutavicius, Lietuviai ir Lietuvos lenkai. Lietuva
ir Lenkija 1988-1994 metais, Vilnius 2017.
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W tresci opracowania wyraznie zaznaczone jest dazenie do
calosciowego ujecia relacji polsko-litewskich, zawsze jednak ze
wskazaniem na perspektywe polozenia mniejszosci polskiej oraz to,
jak stosunki bilateralne wplywaly na status Polakéw w Republice
Litewskiej. Autor trafnie wskazuje na rozbieznosci miedzy ideacyj-
nymi zalozeniami a praktyka polityczng. Ukazuje zarowno zakres
wplywu wzajemnych relacji na polozenie mniejszosci polskiej, jak
tez wlasng aktywnos¢ tego sSrodowiska, ktora niezaleznie od wspar-
cia ze strony swojej Macierzy osiagata cele, przyczyniajace si¢ do
ograniczenia zagrozen, zachowania stanu posiadania lub jego roz-
woju. Stawiane wnioski dalekie sa od poprawnosci polityczne;.
Swoje przemyslenia Autor formutuje w sposéb zdecydowany, nie-
kiedy wrecz ostry, ale jednoczes$nie starannie je uzasadnia. Dazy do
kompletnego ujecia analizowanej problematyki. Zasadniczo przed-
stawia swe rozwazania w sposob bardzo syntetyczny.

Na szczegb6lna uwage zastuguja zwlaszcza mysli, ktore nie sa
obecne w dyskursie dotyczacym wzajemnych relacji lub wystepuja
bardzo marginalnie. Dystans do opisywanych wydarzen ulatwia
obiektywna analize. Maciej Mr6z bardzo trafnie wskazuje chociazby
znaczenie przeszlosci we wzajemnych relacjach. Stwierdza on, ze
»Stosunki polsko-litewskie po odzyskaniu przez oba panstwa nie-
podlegtosci i suwerennosci na przetomie lat 80. i 90. ubiegtego wie-
ku okazaly sie ab initio niestychanie skomplikowane, a ich zaktad-
nikami byla mutatis mutandis zaréwno wspélna, dalsza i nowsza
historia, jak i kwestia kondycji mniejszosci narodowych i ich aspi-
racji politycznych, co determinowalo w zasadniczy sposéb aktualnag
polityke, bezpieczenstwo, ekonomie, i to w podwéjnym wymiarze —
wewnetrznym i bilateralnym. Dokonujac analizy stosunku do hi-
storii i wspolczesnosci obu panstw, mozna pokusic sie o konstata-
cje, iz Litwa w relacjach z Polska, skupia sie na krytyce przeszlosci
i w ten sposob stara sie budowac przysztosé. Z kolei Polska, myslac
o przysztosci ukierunkowuje swoje wysitki na utrwalenie elemen-
tow przesztosci”s.

W polskiej publicystyce dominuje zyczeniowe ocenianie rela-
cji z Litwa jako strategicznych. Niejednokrotnie unika sie dostrze-

3 M. Mréz, Wybrane aspekty relacji polsko-litewskich w latach 1991-2019 i ich
wptyw na kondycje mniejszosSci polskiej w Republice Litewskiej. Raport, Warszawa
2020, s. 11.
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gania stanu faktycznego i podejmowania nieprzychylnych dziatan
czy nawet niewypelniania trescig zapisow Traktatu, gdyz sprzeczne
jest to z przyjeta wizja. Autor trafnie wskazuje na zrodlo sprzeczno-
Sci. Zwlaszcza odnosi on do strony litewskiej, iz jest pod wplywem
narodowych resentymentow, odmiennej oceny przesztosci i obaw
dotyczacych Polski oraz Polakow w zakresie potencjalnej dominacji
czy wywierania wplywu na polityke wewnetrzna dotyczaca polskiej
mniejszosci. To sprawia, ze postrzeganie polskich dziatan niejedno-
krotnie interpretowane jest jako postawa ,starszego brata”. Wplyw
na to mialy tez bledy polskiej strony, bedace nastepstwem niedo-
statecznej znajomosci specyfiki problematyki litewskiej i Zyczenio-
wego nastawienia. Poza tym istotna jest tez perspektywa oceny po-
szczegolnych inicjatyw. Przykladowo ,Karta Polaka” w Rzeczpospo-
litej jest odbierana w kategoriach umacniania tacznosci z rodakami
za granica i rekompensowania strat jakie poniosta diaspora
w XX wieku. Na Litwie ocenia sie¢ ja poprzez pryzmat zagrozenia
bezpieczenstwa panstwa w zwiazku z podejmowaniem zobowigza-
nia wobec innego kraju, co moze stanowiC przeszkode chociazby
w pelnieniu funkcji publicznych. Maciej Mr6z wskazuje, ze ,rzad
w Wilnie i elity intelektualne oraz polityczne kraju przez wiele lat
niezmiennie postrzegaly Warszawe raczej jako potencjalne zrodlo
zagrozenia ich najzywotniejszych interesow niz partnera na plasz-
czyznie politycznej czy tez w wymiarze gospodarczym. Kreowanie
takiego nastawienia znajdowalo odzwierciedlenie w polityce we-
wnetrznej Republiki Litewskiej, a tym samym wplywalo na stano-
wisko rzadu wobec mniejszosci narodowych, glownie Polakow na
Wilenszczyznie™.

W tendencje te wpisuje sie kwestia zakupu przez Orlen rafi-
nerii w Mozejkach. Byla to realizacja planu srodowiska politycznego
prezydenta Lecha Kaczynskiego. Transakcja zostala zrealizowana
w 2006 r. i, jak wskazuje wielu ekspertow, kwota, ktora zaptacono
byla znacznie zawyzona w stosunku do faktycznej wartosci. Jak
slusznie wskazuje M. Mroz, plan ,zdawal sie z ekonomicznego
punktu widzenia optacalny, mial bowiem prowadzi¢ do zablokowa-
nia ekspansji rosyjskich firm naftowych, a zatem zmniejszenia
wplywow Rosjan w regionie, a co za tym idzie — do umocnienia po-

4 Ibidem, s. 12.



Stosunki polsko-litewskie a mniejszosé polska ...

zycji PKN Orlen. W obozie prezydenckim liczono takze na wymierne
korzysci polityczne w postaci sklonienia rzadu w Wilnie do wyka-
zywania wiekszego zrozumienia dla probleméw Polakow w Republi-
ce Litewskiej. Tymczasem sprawa przybrata bieg odwrotny od
zamierzonego — inwestycja poczyniona przez Orlen okazala sie za-
ktadnikiem litewskich decyzji politycznych, czego najbardziej wyra-
zistym przyktadem bylo odciecie przez wladze litewskie najkrotszej
linii kolejowej do Mozejek przez Lotwe i naliczenie monopolistycz-
nych oplat za dostarczanie produktow rafinerii droga kolejowa
przez litewskie terytorium. Dopiero po wielu latach polskich staran
i naciskach Unii Europejskiej, ktéra uznala dzialania litewskie za
niedopuszczalne z punktu widzenia standardow unijnych, polski
gigant zaczal odrabia¢ idgace w setki milionéw euro straty spotki
Orlen Lietuva, najwickszej inwestycji zagranicznej w tym kraju”s.
Nalezy przy tym uwzglednic¢, iz w zadnym stopniu nie spelnily sie
rowniez zamierzenia, iz ta inwestycja w gospodarke litewska wply-
nie na zmiane polityki wobec mniejszosci polskie;j.

Dla stabilizacji pozycji Polakow w strukturze stratyfikacyjne;j
Litwy istotne jest przyjecie szeregu dokumentow prawnych. Naj-
wazniejszym z nich jest ustawa o mniejszosciach narodowych.
Przyjeta ona zostala w 1989 r., korzystnie dla mniejszosci znoweli-
zowano ja w 1991 r. Utracila waznos¢ w 2010 r. W trakcie gdy byta
ona obowiazujacym aktem, mniejszoSci zwracaly uwage, iz nie
w pelni byla stosowana, zwlaszcza, gdy przyjmowano interpretacje,
ze sprzeczna jest z ustawag jezykowa. Niejednokrotnie jej zastoso-
wanie budzitlo wiele kontrowersji, jak przyjecie przez samorzad re-
jonu wilenskiego w 1997 r. na jej podstawie zasad dotyczacych in-
formacji publicznej, co wpltynelo na wynik wyboréow prezydenckich.
Obecnie brak jest oddzielnego dokumentu, ktory okreslalby prawa
mniejszosci, pomimo licznych zapowiedzi i postulatow w tej spra-
wie. W Sejmie litewskim w 2020 roku znalaz! sie juz szosty projekt
tego dokumentu, ktéry oczekuje na rozpatrzenie. Jak stwierdzita
poset Rita TamaSuniené, reprezentujaca Akcje Wyborcza Polakéw
na Litwie, ,chcemy wierzy¢, ze politycy bardziej docenia ten pozy-
tywny aspekt, ktory ustawa przyniesie mniejszoSciom narodowym
i wszystkim obywatelom Litwy, niz beda szukac¢ ponownie jakichs

5 Ibidem 36-37.
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obaw czy rzekomych zagrozen”s. Nadal jednak Sejm Republiki Li-
tewskiej unika przyjecia tego aktu prawnego, co w sposob znaczacy
wyraza polityke wobec mniejszosci, w tym Polakéow.

Autor nie ustrzegt sie jednak pewnych niedociagniec. Przy-
kladowo, na poczatku niepodleglosci Litwy podjeto szereg decyzji
majacych podnies¢ status jezyka litewskiego i spowodowac jego
upowszechnienie. Jednym z rozwigzan byly tez proby ingerencii,
dotyczace stosowania jego elementow w jezyku polskim w zakresie
zmuszenia mediow wydawanych po polsku do uzywania wylacznie
litewskich nazw geograficznych. W konsekwencji prowadzitoby to
nawet do zmiany ich tytuléw, jak chociazby w przypadku prasy,
np. ,Kuriera Wilenskiego” i ,Magazynu Wilenskiego” (w zaleznosci
od interpretacji przepisow moglyby to by¢ warianty ,Kurier Vilniu-
ski” lub ,Kurier Wilniuski” oraz ,Magazyn Vilniuski” badz ,Maga-
zyn Wilniuski”)7. Opisujac interwencje ambasadora RP Jana Wi-
dackiego w tej sprawie, autor wspomina, iz dotyczyto to m.in. gaze-
ty ,Szalcza”8. Pismo to ukazywalo sie w latach 1990-1995 i miato
by¢ swoista konkurencja dla polskich czasopism. Wydawane byto
w jezyku polskim, ale jego poprawnosc¢ jezykowa byla daleka od
doskonatosci. Redakcja stosowala rowniez sSwiadomie zlituanizo-
wane wersje nazw geograficznych. Tytul czasopisma ,Szalcza” na-
wiazywal do nazwy lokalnej rzeki Solcza (Salcia), czyli od poczatku
zawieral przekaz lituanizacyjny. Ponadto podtytul umieszczony juz
w pierwszym numerze z 27 lipca 1990 r. brzmial ,Gazeta kraju
Szalczininkajskiego”. Po polsku winno to brzmie¢ ,Gazeta ziemi
Solecznickiej”. Tutaj zas bylo nawiazanie do fonetycznej wersji na-
zwy litewskiej Solecznik — Salcininkai. Nie byto zatem przestanek
do zmuszania tego wydawnictwa, by stosowalo litewska terminolo-
gie, gdyz czynilo to z wlasnej inicjatywy. Bylo ono rowniez odbiciem
postrzegania rzeczywistosci ze strony spotecznosci litewskiej. Nale-
zy przy tym zaznaczyc¢, iz pewnych potknie¢ jednak jest w Raporcie
niewiele i nie wplywajg one na poziom i znaczenie publikacji.

6 TamasSuniené: Ustawa o mniejszosciach byta i nie przyniosla negatywnych skut-
koéw, https://kurierwilenski.lt/2021/04/26/tamasuniene-ustawa-o-mniejszosciach-
byla-i-nie-przyniosla-negatywnych-skutkow/ (data dostepu: 26.04.2021).

7 A. Bob6prIK, ObwecmseHHble NOCAEOCMBUs U3MEHEeHUsl 20CYO0apCmeeHH020
a3vika 8 Aumosckoli Pecnybnuxe, [w:] Moebl Bsanikaza KHsacmea Aimoijckaza,
red. M.M. AaaxnoBid, C.A. KapaaeBig, A.I". KiBaka [et al.], Bpact 2005, s. 7-10.

8 M. Mréz, Wybrane aspekty..., s. 22.
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Maciej Mro6z wnosi wiele nowych tresci badz ujec¢ problemow,
zwiazanych ze wzajemnymi relacjami polsko-litewskimi oraz poto-
zeniem Polakéw w Republice Litewskiej. Pewna refleksje wywoluja
wnioski konnicowe autora, na ktore nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage
i je przytoczy¢. W ciagu minionego trzydziestolecia ,wykazywano
nadmierng sklonnos¢ do myslenia o problematyce stosunkow
z Republikg Litewska w kategoriach doraznych dzialan w miejsce
dhugofalowej perspektywy”. ,Wplyw relacji polsko-litewskich w la-
tach 1991-2019 na kondycje mniejszosci polskiej na Litwie bywatl
znikomy lub zaden”!0. ,Przez kolejne dekady najbardziej charakte-
rystycznymi cechami relacji polsko-litewskich byly ich deklaratyw-
nos¢, znaczna czestotliwo$¢ spotkan na réoznym szczeblu i trwata in
praxi trudnos¢ w realizacji planowanych przedsiewzie¢, poza
wspolpraca wojskowa i polityczng na arenie miedzynarodowej, kto-
ra nie wplywala na zmiane stanowiska rzadu litewskiego wobec
problemow polskiej mniejszosci. Intensywnos¢ relacji bilateralnych
nie determinowata takze rozwoju wspoélpracy gospodarczej i wy-
miany handlowej firm na obszarze obu panstw. Poprawil sie nato-
miast wizerunek Polski i Polaka w oczach Litwinow i vice versa,
chociaz raczej na skutek procesow globalizacji i catego szeregu zja-
wisk typowych dla ponowoczesnosci, anizeli w wyniku wysitkow
polskiej czy litewskiej stuzby dyplomatycznej”!!.

Publikacja ta moze wydawac sie nieco zbyt zdawkowa, bar-
dziej zarysowujujaca pewne problemy niz stanowigca poglebione
studium. Mozna by oczekiwac, iz bardziej szczegotowo winny byc
ujete kwestie zwigzane z oSwiatg polska, funkcjonowaniem jezyka
polskiego w przestrzeni publicznej, pisownia imion i nazwisk, re-
prywatyzacja mienia. Niemniej nalezy zwroci¢c uwage, iz Maciej
Mroz wyraznie dazyl do skondensowanego ujecia tresci. Jednocze-
Snie bardzo mocna strona wydawnictwa jest warstwa analityczna.
Autor precyzyjnie wskazuje na przyczyny i skutki opisywanych
problemoéow. Nie unika on trudnych kwestii i jednoczesnie stawia
rekomendacje. Niewatpliwie to pewne wskazanie drogi rozwiazania
wielu zakorzenionych juz w czasie problematycznych aspektow,
dotyczacych wzajemnych relacji i polozenia mniejszosci polskie;j.

9 Ibidem, s. 78.
10 [bidem, s. 80.
11 [bidem, s. 84.
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Raport nalezy oceni¢ wysoko. Miesci sie on w dyscyplinie nauki
o polityce. Autor trafnie dobral literature i material zZrodlowy.
W analizowanej problematyce porusza sie kompetentnie i bardzo
swobodnie. Wskazuje w swoich rozwazaniach wiele waznych
i Smialych wnioskow. Publikacja ta niewatpliwie bedzie bardzo
przydatna dla wszystkich, ktorzy zajmuja sie problematyka Pola-
kéw na Litwie, relacjami polsko-litewskimi i szerzej obszarem nauk
spotecznych, a zwlaszcza naukami o polityce czy naukami o bez-
pieczenstwie.
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